Protokét z Posiedzenia Rady nr V/2017 IR e

Podhalanskiej Lokalnej Grupy Dziatania z dnia 18082017r isha LGD
- z oceny i wyboru operacji realizowanych przez podmioty innenizLGD
ztozonych w naborze nr 1/2017
- z oceny wykonawcow operacji odpowiadajgcych zakresowi operacji wtasnych LGD

zgodnie z procedurg oceny i wyboru operacji wtasnych LGD

W dniu 18.08.2017r. o godz. 14.00 w Podhalanskiej Panistwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Nowym
Targu odbyto sie V Posiedzenie Rady Podhalaniskiej Lokalnej Grupy Dziafania.

Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swojg obecnos¢ podpisem na liscie
obecnosci. Na posiedzeniu oprécz cztonkéw Rady byli obecni pracownicy biura tj. Pani Sabina Tylka,
Pani Joanna Filas.

1. Pani Przewodniczagca Rady otworzyta posiedzenie a nastepnie powitata obecnych Cztonkéw
Rady. Nastepnie, na podstawie listy obecnosci, Pani Przewodniczaca podata, ze liczba obecnych
Cztonkdéw Rady wynosi 9, w zwigzku z czym zostato osiggniete kworum niezbedne do prawomocnosci
obrad. Na podstawie listy obecnosci stwierdzono takze, ze na posiedzeniu obecni sg przedstawiciele
kazdego z sektorow: spotecznego, gospodarczego i publicznego. Po podpisaniu przez cztonkéw Rady
o$wiadczenn o poufnosci i bezstronnosci w konfrontacji ze sporzadzonym przez Zarzad Rejestrem
Intereséw, bedzie mozliwa catosciowa weryfikacja mozliwosci oceny operacji i oceny wykonawcéw
operacji odpowiadajgcych zakresowi operacji wiasnych LGD.
Pani Przewodniczgca Rady poinformowata, ze ocena wszystkich wnioskow przez Rade bedzie sieg
odbywata w catosci bezposrednio na posiedzeniu Rady.
Z uwagi na nieobecno$¢ Sekretarza Rady Jacka Piotrowskiego pani Przewodniczgca poprosita o
wyznaczenie z Sali cztonka Rady do petnienia funkcji sekretarza na posiedzeniu w dniu 18.08.2017 r.
Kandydatura pani Stanistawy Chowaniec na sekretarza zostata poddana pod gtosowanie i przyjeta
jednogtosnie przy 9 gtosach za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.
Przewodniczgca Rady przedstawita porzadek posiedzenia, a nastepnie zwrdcita sie do Cztonkéw Rady z
pytaniem dotyczgcym koniecznosci zmiany lub uzupetnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe
punkty. W tym zakresie zgtoszono wniosek o usuniecie z porzgdku punktu omdéwienie protokotu z
poprzedniego posiedzenia. Ewentualne uwagi mozna w tym zakresie zgtasza¢ w punkcie Wolne wnioski
i zapytania. Propozycja zostata poddana pod glosowanie i przyjeta jednogtosnie. W zwigzku z
wnioskiem przyjeto nastepujacy porzadek obrad:

1. Rozpoczecie posiedzenia i sprawy organizacyjne:

— powitanie obecnych,

— weryfikacja kworum i parytetéw,

— rejestru intereséw

— przyjecie porzadku obrad

2. Ztozenie o$wiadczen o poufnoscii bezstronnosci w stosunku do wnioskéw ztozonych w

naborze nr 1/2017 oraz w stosunku do formularzy zgtoszenia zamiaru realizacji operacji

wtasnych LGD

3. Ocena zgodnosci LSR wnioskéw w ramach naboru nr 1/2017,

4. Ocena merytoryczna pod katem spetnienia lokalnych kryteriéw wyboru i wybdr operacji w

ramach naboru nr 1/2017,

5. Ustalenie kwoty wsparcia;

6. Sporzadzenie list operacji w ramach naboru nr 1/2017;

7. Podjecie uchwat o wybraniu lub niewybraniu operacji do finansowania oraz ustaleniu kwoty

wsparcia

8. Ocena wykonawcow operacji wiasnych LGD w zwigzku z informacjg o zamiarze realizacji

operacji wiasnych LGD nr 1/2017/wt, nr 2/2017/wt.



9. Wolne wnioski i zapytania
10. Zakoniczenie posiedzenia.

2. Nastepnie Przewodniczaca Rady wskazata na zasady wytaczen z oceny i wyboru operacji oraz
przedstawita sposéb wypetniania deklaracji bezstronnosci i poufnosci. Cztonkowie Rady wypetnili
deklaracje bezstronnosci w odniesieniu do wnioskéw ztozonych w naborze 1/2017 oraz dla formularzy
operacji wtasnych objetych informacjami nr 1/2017/wt i 2/2017/wt i przekazali je Przewodniczacej
Rady. Z oceny i wyboru operacji nie wytaczyt sie zaden z cztonkdw Rady obecnych na posiedzeniu. Z
oceny wykonawcow operacji wtasnych LGD wytgczyta sie Pani Halina Olejniczak.

Przewodniczgca Rady wraz z Sekretarzem Rady (Zastepca), na podstawie ztozonych przez Cztonkéw
Rady deklaracji bezstronnosci i poufnosci oraz rejestru intereséw (przygotowanego przez Zarzad)
dokonali analizy grup interesdéw i stwierdzili, ze przy obecnym sktadzie Rady na posiedzeniu ani
podmiot lub sektor publiczny, ani zadna z grup intereséw nie posiada wiecej niz 49% gtoséw, oraz co
najmniej 50% gtosow beda posiadaty podmioty nie bedace instytucjami publicznymi oraz ze podczas
gtosowania nad kazdym z wnioskéw i formularzy dla operacji wtasnych zachowane zostang wymagane
parytety.

Przewodniczaca Rady zwrdcita sie nastepnie do Cztonkdw Rady z pytaniem dotyczacym posiadania
przez nich wiedzy co do wystepowania innych okolicznosci, ktére moga budzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie proceséw omawiania i oceny
wnioskéw. Nie zgtoszono w tym zakresie zadnych uwag.

3. Ocena zgodnosci operacji z LSR dla wnioskéw ztozonych w naborze nr 1/2017
Przystapiono do omawiania operacji, ktérych dotyczyty wnioski ztozone w ramach naboru. W naborze
nr 1/2017 wptyneto w terminie 5 wnioskéw. Zaden wniosek nie zostat wycofany.

Whiosek nr 1/1/2017

Rada dokonata oceny zgodnosci operacji nr 1/1/2017 z LSR w zakresie:

1. ztozenia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow,

2. zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktdry zostat wskazany w ogtoszeniu naboru
whnioskow,

3. realizacji przez operacje celéw gtéwnych i szczegétowych LSR, poprzez osigganie
zaplanowanych w LSR wskaznikéw,

4. zgodnosci operacji z Programem, w ramach ktdrego jest planowana realizacja tej operacji,
w tym: zgodnosci z formg wsparcia wskazang w ogtoszeniu naboru wnioskéw (refundacja
albo ryczatt-premia) oraz zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w
ramach naboru.

Oceny zgodnosci z LSR dokonano na wspdlnej dla wszystkich cztonkéw Rady Karcie oceny zgodnosci
operacji z LSR Karcie - weryfikacji zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 o tresci udostepnionej w Wytycznych
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Nad kazdym z kryteriéw oceny zgodnosci z LSR gtosowanie przebiegato jednogtosnie: 9 gtoséw ,,za”, 0
"przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Rady w zakresie spetnienia warunkéw zgodnosci operacji nr
1/1/2017 z LSR operacja zostata oceniona pozytywnie oraz zostata uznana za zgodng z LSR, przy: 9
gtosach ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych” sie;



Whiosek nr 2/1/2017

Rada dokonata oceny zgodnosci operacji nr 2/1/2017 z LSR w zakresie:

1. ztozenia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskow,

2. zgodnoéci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostat wskazany w ogtoszeniu naboru
whnioskow,

3. realizacji przez operacje celow gtownych i szczegdétowych LSR, poprzez osigganie
zaplanowanych w LSR wskaznikow,

4. zgodno$ci operacji z Programem, w ramach ktérego jest planowana realizacja tej operacji, w
tym: zgodnosci z forma wsparcia wskazang w ogtoszeniu naboru wnioskéw (refundacja albo
ryczatt-premia) oraz zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach
naboru.

Oceny zgodnosci z LSR dokonano na wspdlnej dla wszystkich cztonkdw Rady Karcie oceny zgodnosci
operacji z LSR Karcie - weryfikacji zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 o tresci udostepnionej w Wytycznych
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Nad kazdym z kryteriéw oceny zgodnosci z LSR gtosowanie przebiegato jednogtosnie: 9 gtoséw ,za”, 0
"przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych sie”.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Rady w zakresie spetnienia warunkéw zgodnosci operacji nr
2/1/2017 z LSR operacja zostata oceniona pozytywnie oraz zostata uznana za zgodng z LSR, przy: 9
gtosach ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych” sie;

Whiosek 3/1/2017

Rada dokonata oceny zgodnosci operacji nr 3/1/2017 z LSR w zakresie:

1. ztozenia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i terminie wskazanym w ogfoszeniu o
naborze wnioskow,

2. zgodnoéci operacji z zakresem tematycznym, ktdry zostat wskazany w ogtoszeniu naboru
whnioskow,

3. realizacji przez operacje celéw gtédwnych i szczegétowych LSR, poprzez osigganie
zaplanowanych w LSR wskaznikdw,

4. zgodnosci operacji z Programem, w ramach ktérego jest planowana realizacja tej operacji, w
tym: zgodnosci z formg wsparcia wskazang w ogtoszeniu naboru wnioskéw (refundacja albo
ryczatt-premia) oraz zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach
naboru.

Oceny zgodnoéci z LSR dokonano na wspdlnej dla wszystkich cztonkéw Rady Karcie oceny zgodnosci
operacji z LSR Karcie - weryfikacji zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 o tresci udostepnionej w Wytycznych
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Nad kazdym z kryteriéw oceny zgodnosci z LSR gtosowanie przebiegato jednogtosnie: 9 gloséw ,za”, 0
"przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych sie”.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Rady w zakresie spetnienia warunkéw zgodnosci operacji nr
3/1/2017 z LSR operacja zostata oceniona pozytywnie oraz zostata uznana za zgodng z LSR, przy: 9
gtosach ,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych” sie;



Whiosek 4/1/2017

Rada dokonata oceny zgodnosci operacji nr 4/1/2017 z LSR w zakresie:

1. zlozenia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o
naborze wnioskdw,

2. zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktéry zostat wskazany w ogtoszeniu naboru
whioskow,

3. realizacji przez operacje celéow gtéwnych i szczegétowych LSR, poprzez osigganie
zaplanowanych w LSR wskaznikéw,

4. zgodnoéci operacji z Programem, w ramach ktdrego jest planowana realizacja tej operacji, w
tym: zgodnosci z formg wsparcia wskazang w ogtoszeniu naboru wnioskéw (refundacja albo
ryczatt-premia) oraz zgodnoéci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach
naboru.

Oceny zgodnosci z LSR dokonano na wspdlnej dla wszystkich cztonkéw Rady Karcie oceny zgodnosci
operacji z LSR Karcie - weryfikacji zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 o treéci udostepnionej w Wytycznych
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Nad kazdym z kryteriéw oceny zgodnosci z LSR gtosowanie przebiegato jednogtosnie: 9 gtoséw ,za”, 0
"przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych sie”.
W wyniku przeprowadzonego gtosowania Rady w zakresie spetnienia warunkéw zgodnosci operacji nr

4/1/2017 z LSR operacja zostata oceniona pozytywnie oraz zostata uznana za zgodng z LSR, przy: 9
gtosach ,,za”, 0 gtoséw ,, przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych” sie;

Whiosek 5/1/2017

Rada dokonata oceny zgodnosci operacji nr 5/1/2017 z LSR w zakresie:

1. ztozenia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
naborze wnioskéw,

2. zgodnoéci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostat wskazany w ogtoszeniu naboru
whnioskow,

3. realizacji przez operacje celéw gtéwnych i szczegétowych LSR, poprzez osigganie
zaplanowanych w LSR wskaznikow,

4. zgodnoéci operacji z Programem, w ramach ktdrego jest planowana realizacja tej operacji, w
tym: zgodnosci z formg wsparcia wskazang w ogtoszeniu naboru wnioskéw (refundacja albo
ryczalt-premia) oraz zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujacymi w ramach
naboru.

Oceny zgodnosci z LSR dokonano na wspdinej dla wszystkich cztonkdédw Rady Karcie oceny zgodnosci
operacji z LSR Karcie - weryfikacji zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 o tresci udostepnionej w Wytycznych
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Nad kazdym z kryteriéw oceny zgodnosci z LSR glosowanie przebiegato jednogtosnie: 9 gtoséw ,za”, 0
"przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Rady w zakresie spetnienia warunkéw zgodnosci operacji nr
5/1/2017 z LSR operacja zostata oceniona pozytywnie oraz zostata uznana za zgodng z LSR, przy: 9
gtosach ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych” sie;



Podczas wszystkich glosowari zachowany byt wymagany sktad Rady i parytety. Na podstawie
wszystkich glosowan Sekretarz Rady (Zastgpca sekretarza na posiedzeniu) wypetnit wspélne Karty
oceny. Karty zostaly opieczetowane pieczgcig LGD i podpisane przez Pania zastgpujaca Sekretarza
Rady na posiedzeniu i Panig Przewodniczaca Rady LGD.

3. Ocena merytoryczna pod katem spetnienia lokalnych kryteriéw wyboru i wybér operacji w
ramach naboru nr 1/2017

Whioski, ktére zostaly pozytywnie ocenione jako zgodne z LSR, zostaly poddane dalszej ocenie.
Przewodniczaca Rady przypomniata, ze w naborze nr 1/2017 minimum punktowe niezbedne do
wyboru operacji i okreslone w ogtoszeniu o naborze wynosi 20 punktow.

Przystgpiono do oceny ztozonych operacji wedtug lokalnych kryteriéw wyboru. W odniesieniu do
kazdego z wnioskéw dokonano oceny kazdego z kryteriow osobno. Gtosowaniu poddawano kazda
mozliwg do przyznania w danymi kryterium liczbe punktéw. Na podstawie wynikow gtosowania
Sekretarz Rady (Zastepca) wypetnit odpowiednie karty oceny. Liczba punktéw przyznanych ocenianym
operacjom oraz uzasadnienie dokonanej oceny znajduje odzwierciedlenie w kartach oceny operacji .

1. Whiosek 1/1/2017: w wyniku oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru otrzymat 24 punkty, w
zwigzku z tym, operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogfoszeniu o naborze
whnioskow, ktdrej uzyskanie jest warunkiem wyboru operaciji.

Kryterium Przyznana Liczba gtosujacych za przyznang liczbg

liczba punktéw w danym kryterium

punktow

1. | Racjonalnos$¢ budzetu operacji 6,00 | 9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

2. | Zasieg oddziatywania projektu 3,00 | 9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sig

3. | Innowacyjnos¢ 0,00 | 9 gtoséw ,,za” przyznaniem O pkt, O
gtosdw , przeciw”, 0 wstrzymujacych sig

4. | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych 3,00 | 9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
ochronie $rodowiska lub klimatu gtosdw , przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

5. | Czas realizacji operacji 3,00 | 9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw , przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

6. | Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 | 9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
produktu gtoséw , przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

7. | Spdjnos¢ ztozonej dokumentacji 3,00 | 9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
aplikacyjnej gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

9 gtoséw ,,za” przyznaniem O pkt, O

8. | Gotowos¢ do realizacji 0,00
gtoséw ,,przeciw”, O wstrzymujacych sig

operacji/projektu

RAZEM: 24,00

2. Whiosek 2/1/2017: w wyniku oceny wedtug lokalnych kryteridw wyboru otrzymat 27
punkty, w zwigzku z tym, operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w
ogloszeniu o naborze wnioskéw, ktdrej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

Kryterium Przyznana Liczba gtosujgcych za przyznang liczba
liczba punktéw w danym kryterium

punktéw




Racjonalnos¢ budzetu operacji

6,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Zasieg oddziatywania projektu

3,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Innowacyjnos¢

0,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem O pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Zastosowanie rozwigzan sprzyjajgcych
ochronie srodowiska lub klimatu

0,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem O pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Czas realizacji operacji

3,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Stopien wykorzystania wskaznika
produktu

6,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtosdw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Spdjnosc ztozonej dokumentacji
aplikacyjnej

3,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Gotowos¢ do realizacji
operacji/projektu

6,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

RAZEM:

27,00

3. Whniosek 3/1/2017: w wyniku oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru otrzymat 21
punkty, w zwigzku z tym, operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w
ogtoszeniu o naborze wnioskdw, ktérej uzyskanie jest warunkiem wyboru operaciji.

Kryterium

Przyznana
liczba
punktéw

Liczba gtosujacych za przyznang liczbg
punktéw w danym kryterium

Racjonalno$¢ budzetu operacji

6,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Zasieg oddziatywania projektu

3,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Innowacyjnosc

0,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 0 pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych
ochronie $rodowiska lub klimatu

0,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem O pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Czas realizacji operacji

3,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Stopien wykorzystania wskaznika
produktu

0,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 0 pkt, O
gtosdw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Spdéjnosc ztozonej dokumentacji
aplikacyjnej

3,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Gotowos¢ do realizacji
operacji/projektu

6,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

RAZEM:

21,00




4. Whniosek 4/1/2017: w wyniku oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru otrzymat 21
punkty, w zwigzku z tym, operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w
ogtoszeniu o naborze wnioskdw, ktérej uzyskanie jest warunkiem wyboru operaciji.

Kryterium

Przyznana
liczba
punktow

Liczba gtosujacych za przyznang liczbg
punktéw w danym kryterium

Racjonalnos¢ budzetu operacji

6,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtoséw , przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Zasieg oddziatywania projektu

3,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw , przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Innowacyjnosé

0,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 0 pkt, O
gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych
ochronie srodowiska lub klimatu

0,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 0 pkt, O
gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Czas realizacji operacji

3,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw , przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Stopien wykorzystania wskaznika
produktu

0,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 0 pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Spadjnosc ztozonej dokumentacji
aplikacyjnej

3,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Gotowosc do realizacji
operacji/projektu

6,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

RAZEM:

21,00

5. Whniosek 5/1/2017: w wyniku oceny wedtug lokalnych kryteriw wyboru otrzymat 27
punkty, w zwigzku z tym, operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w
ogtoszeniu o naborze wnioskéw, ktérej uzyskanie jest warunkiem wyboru operaciji.

Kryterium

Przyznana
liczba
punktow

Liczba gtosujacych za przyznang liczbg
punktéw w danym kryterium

Racjonalnos¢ budzetu operacji

6,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtosdw , przeciw”, 0 wstrzymujacych sig

Zasieg oddziatywania projektu

3,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Innowacyjnosc

0,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem O pkt, O
gtosdw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych
ochronie $rodowiska lub klimatu

0,00

9 gtosow ,,za” przyznaniem 0 pkt, O
gtosdw , przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Czas realizacji operacji

3,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sig

Stopien wykorzystania wskaznika
produktu

6,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt, O
gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

Spojnosc ztozonej dokumentacji
aplikacyjnej

3,00

9 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt, O
gtosow ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie




6,00 |9 gtosow ,za” przyznaniem 6 pkt, O

8. | Gotowos¢ do realizacji
gtosow , przeciw”, 0 wstrzymujacych sie

operacji/projektu

RAZEM: 27,00

Na podstawie wynikéw gtosowan Sekretarz Rady (Zastepca) wypetnit karty oceny wedtug
obowigzujgcych lokalnych kryteriéw wyboru. Podczas wszystkich gtosowan zachowany byt wymagany
sktad Rady i parytety.

5. Ustalenie kwoty wsparcia dla wnioskéw ztozonych w naborze nr 1/2017;

Ustalanie kwoty wsparcia dla operacji nr 1/1/2017. Wnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci
155 593,20 zt. Kwota ta zostata poddana analizie i gltosowaniu. Rada ustalita intensywno$¢ pomocy na
poziomie 100 % oraz kwote udzielonego wsparcia w wysokosci zaokraglonej do petnych ztotych
155 593,00 zt. Rada ustalita kwote wsparcia poprzez poréwnanie sumy kosztéw kwalifikowalnych
operacji z intensywnos$cig pomocy przewidziang dla danej grupy Wnioskodawcéw oraz maksymalnej
kwoty pomocy przewidzianej dla danego typu operacji. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do
poniesienia w ramach realizacji operacji sa kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezbedne do
osiggniecia celu operacji.

Wiekszo$cig gtosow dokonano ustalenia kwoty wsparcia na poziomie 155 593,00 zt, przy 9 gtosow ,,za”
, 0,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych”.

Ustalanie kwoty wsparcia dla operacji nr 2/1/2017. Wnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci
147 093,00 zt. Kwota ta zostata poddana analizie i gtosowaniu. Rada ustalita intensywnos$¢ pomocy na
poziomie 100 % oraz kwote udzielonego wsparcia w wysokosci 147 093,00 zt. Rada ustalifa kwote
wsparcia poprzez poréwnanie sumy kosztow kwalifikowalnych operacji z intensywnoscig pomocy
przewidziang dla danej grupy Wnioskodawcow oraz maksymalnej kwoty pomocy przewidzianej dla
danego typu operacji. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji
sg kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezbedne do osiggniecia celu operacji.

Wiekszo$cig gloséw dokonano ustalenia kwoty wsparcia na poziomie 147 093,00 zt, przy 9 gtosow ,,za”
, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych”.

Ustalanie kwoty wsparcia dla operacji nr 3/1/2017. Wnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci
168 500,00 zt. Kwota ta zostata poddana analizie i gtosowaniu. Rada ustalita intensywnos¢ pomocy na
poziomie 84 % oraz kwote udzielonego wsparcia w wysokosci 168 500,00 zi. Rada ustalita kwote
wsparcia poprzez poréwnanie sumy kosztow kwalifikowalnych operacji z intensywnoscig pomocy
przewidziang dla danej grupy Wnioskodawcow oraz maksymalnej kwoty pomocy przewidzianej dla
danego typu operacji. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji
sg kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezbedne do osiggniecia celu operacji.

Wiekszoscig gtoséw dokonano ustalenia kwoty wsparcia na poziomie 168 500,00 zt, przy 9 gtoséw ,za”
, 0,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych”.

Ustalanie kwoty wsparcia dla operacji nr 4/1/2017. Wnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci
168 500,00 zt. Kwota ta zostata poddana analizie i glosowaniu. Rada ustalita intensywnos$¢ pomocy na
poziomie 99 % oraz kwote udzielonego wsparcia w wysokosci 168 500,00 zt. Rada ustalita kwote
wsparcia poprzez poréwnanie sumy kosztéw kwalifikowalnych operacji z intensywnoscia pomocy
przewidziang dla danej grupy Wnioskodawcdw oraz maksymalnej kwoty pomocy przewidzianej dla
danego typu operacji. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji
sg kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezbedne do osiggniecia celu operacji.

Wiekszoscig gtoséw dokonano ustalenia kwoty wsparcia na poziomie 168 500,00 zt, przy 9 gtoséw ,,za”
, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych”.

Ustalanie kwoty wsparcia dla operacji nr 5/1/2017. Wnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci
160 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana analizie i gtosowaniu. Rada ustalita intensywnos$¢ pomocy na



poziomie 100 % oraz kwote udzielonego wsparcia w wysokosci 160 000,00 zt. Rada ustalita kwote
wsparcia poprzez poréwnanie sumy kosztow kwalifikowalnych operacji z intensywnoscia pomocy
przewidziang dla danej grupy Wnioskodawcéw oraz maksymalnej kwoty pomocy przewidzianej dla
danego typu operacji. Rada uznata, ze koszty zaplanowane do poniesienia w ramach realizacji operacji
sg kwalifikowalne, racjonalne, uzasadnione, niezbedne do osiggniecia celu operacji.

Wiekszos$cig gtoséw dokonano ustalenia kwoty wsparcia na poziomie 160 000,00 zt, przy 9 gtoséw ,,za”
, 0, przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych”.

Podczas wszystkich gtosowan zachowane byto kworum i wymagane parytety.

6. Sporzadzenie List operacji w ramach naboru nr 1/2017

Na podstawie wynikdw oceny operacji ztozonych w naborze nr 1/2017 oraz ustalonej kwoty wsparcia,
Przewodniczgca Rady sporzadzita:
1. Liste operacji , na ktérej operacje zostaly uszeregowane w kolejnosci wg liczby punktéw
otrzymanych w ocenie zgodnosci z lokalnymi kryteriami wyboru.
2. Liste operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru wnioskéw o przyznanie pomocy oraz zgodnych z
LSR
Listy operacji uwzgledniajg wszystkie elementy ujete w Procedurze oceny i wyboru operacji
realizowanych przez podmioty inne niz LGD. Sporzadzone listy operacji przyjeto jednogtosnie uchwata.
Przewodniczgca Rady przedstawita projekt uchwaty nr V/71/17 z dnia 18.08.2017, w sprawie przyjecia
list operacji w ramach naboru 1/2017 organizowanego przez Podhalarnsky Lokalng Grupe Dziatania.
Przystgpiono do glosowania: uchwate przyjeto wiekszoscig gtosow: ,za” 9 gtoséw, ,przeciw” O,
»Wstrzymujacych sie” 0.

7. Podjecie uchwat o wybraniu lub niewybraniu operacji do finansowania oraz
ustaleniu kwoty wsparcia
Po zatwierdzeniu List operacji przystgpiono do odczytywania i podejmowania poszczegélnych uchwat
w sprawie wyboru operacji do finansowania w naborze 1/2017. Uchwaly podejmowano kolejno w
stosunku do kazdej operacji wedtug miejsca operacji na zatwierdzonej liscie operacji stanowigcej
zatgcznik nr 1 do uchwaty nr V/71/17.

Uchwata nr V/ 72/ 17 z dnia 18 sierpnia 2017r. w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz

ustalenia kwoty wsparcia, uchwate przyjeto wiekszoscig glosow: ,za” 9 gtoséw, ,przeciw” O,
»Wstrzymujacych sie” 0.

Uchwata nr V/ 73/ 17 z dnia 18 sierpnia 2017r. w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz
ustalenia kwoty wsparcia, uchwate przyjeto wiekszoscig gtoséw: ,za” 9 gtosdéw, ,przeciw” O,
»Wstrzymujgcych sie” 0.

Uchwata nr V/ 74/ 17 z dnia 18 sierpnia 2017r. w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz

ustalenia kwoty wsparcia, uchwate przyjeto wiekszoscig gtoséw: ,za” 9 gtoséw, ,przeciw” O,
»Wstrzymujgcych sie” 0.

Uchwata nr V/ 75/ 17 z dnia 18 sierpnia 2017r. w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz

ustalenia kwoty wsparcia, uchwate przyjeto wiekszoscig gtosow: ,za” 9 gtoséw, ,przeciw” O,
,wstrzymujgcych sie” 0.

Uchwata nr V/ 76/ 17 z dnia 18 sierpnia 2017r. w sprawie wybrania operacji do finansowania oraz

ustalenia kwoty wsparcia, uchwate przyjeto wiekszoscig gtosow: ,za” 9 gloséw, ,przeciw” O,
»Wstrzymujgcych sie” 0.

Podczas wszystkich gtosowan zachowany byt wymagany sktad Rady i parytety.



8. Ocena wykonawcow operacji wtasnych LGD w zwigzku z informacjg o zamiarze realizacji
operacji wtasnych LGD nr 1/2017/wt, nr 2/2017/wt.
W zwigzku z ogtoszeniem zamiaru realizacji operacji wtasnej LGD nr 1/2017 i 2/2017 w zakresie kazdej
z informacji wptyneto jedno zgtoszenie na Formularzu udostepnionym w informacjach o zamiarze
realizacji operacji wtasnych LGD. W zwigzku z tym Rada podjeta sie weryfikacji zgtoszen i oceny
wykonawcdw realizacji operacji wtasnej.
W zwigzku z wypetnionymi na poczgtku posiedzenia deklaracjami o poufnosci i bezstronnosci takze dla
zgtoszen zamiaru realizacji operacji wtasnych, Przewodniczgca Rady stwierdzita iz w zakresie obu
zgtoszen objetych oceng na posiedzeniu Pani Halina Olejniczak zgtosita powigzanie z wykonawcg. W
zwigzku z tym na czas oceny i glosowania nad zgtoszeniem opuscita sale.
Liczba cztonkéw Rady uprawnionych do glosowania 8.

1. Ocena zgtoszenia nr 1/1/2017/wt ztozonego w ramach zamiaru realizacji operacji wiasnej

LGD nr 1/2017/wt.

W wyniku gtosowania nad poszczegdlnymi kryteriami oceny wykonawcy Rada uznata jednogtosnie iz
zgtoszenie nr 1/1/2017/wt ztozyt wnioskodawca uprawniony do ubieganie sie o pomoc. W glosowaniu
przy 8 gtosach za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych Rada stwierdzita iz wykonawca spetnia dotyczace go
warunki okre$lone w § 3 rozporzgdzenia o wdrazaniu LSR.

Cztonkowie Rady gtosowali osobno nad poszczegdlnymi kryteriami weryfikacji dotyczgcymi danego
Wykonawcy.
Na podstawie wynikow gtosowania zwyktg wiekszoscig gtoséw nad poszczegdlnymi kryteriami,
Sekretarz Rady (zastepca) wypetnit wspdlng Karte oceny Wykonawcy. Karte podpisat Przewodniczacy
Rady wraz z Sekretarzem Rady (zastepca)

2. Ocena zgtoszenia nr 1/2/2017/wt ztozonego w ramach zamiaru realizacji operacji wtasnej

LGD nr 2/2017/wt.

W wyniku gtosowania nad poszczegdlnymi kryteriami oceny wykonawcy Rada uznata jednogtosnie iz
zgtoszenie nr 1/2/2017/wt ztozyt wnioskodawca uprawniony do ubieganie sie 0 pomoc. W gtosowaniu
przy 8 gtosach za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych Rada stwierdzita iz wykonawca spetnia dotyczace go
warunki okreslone w § 3 rozporzgdzenia o wdrazaniu LSR.

Cztonkowie Rady gtosowali osobno nad poszczegdlnymi kryteriami weryfikacji dotyczacymi danego
Wykonawcy.

Na podstawie wynikéw gtosowania zwykia wiekszoscig gtoséw nad poszczegdlnymi kryteriami,
Sekretarz Rady (zastepca) wypetnit wspdlng Karte oceny Wykonawcy. Karte podpisat Przewodniczgcy
Rady wraz z Sekretarzem Rady (zastepca).

W zwigzku z pozytywng oceng wykonawcéw realizacji operacji odpowiadajacych zakresowi operacji
wtasnej LGD, biuro LGD przekaze wynik oceny wykonawcom w ciggu 7 dni od dokonania oceny.
Pozytywny wynik oceny wykonawcdéw uprawnia i obliguje LGD do ogtoszenia w przeciggu 3 miesiecy
naboréw wnioskéw na operacje realizowane przez podmioty inne niz LGD w zakresach, ktérymi byty
objete informacje o zamiarze realizacji operacji wtasnej LGD nr 1/2017/wt i 2/2017/wt.

9. Wolne wnioski i zapytania. W zwigzku z zakorczeniem procedury oceny operacji oraz oceny
wykonawcow operacji odpowiadajgcych zakresowi operacji wtasnych, rozpoczeto ostatnig czes¢
posiedzenia obejmujgcg wolne wnioski i zapytania.

Przewodniczgca zgtosita wniosek o zmianie kryteriow oceny kryterium gotowos$¢ z dotychczasowych O
pkt lub 6 pkt. na 0 lub 3 pkt.

Zaapelowata do cztonkéw Rady o zgtaszanie swoich sugestii w zakresie dostosowania kryterium
oceny.

Pani Paulina Kwak zgtosita wniosek zmiany kryterium innowacyjnosci ograniczenie innowacyjnosci na
obszarze jednej gminy a nie catego obszaru PLGD.

Whioski zmiany kryterium ceny zgodnosci z LSR beda wprowadzane przed nastepnymi naborami.



10. Zakoriczenie posiedzenia. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Pani
Przewodniczaca Rady zamkneta posiedzenie i podziekowata wszystkim obecnym cztonkom Rady za
przybycie i prace.

Nowy Targ, 18.08.2017 r.

SEKRETARZ RADY PRZEWODNICACA RADY

Krystyna Zabrzewska
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