Protokot z posiedzenia Rady
Podhalanskiej Lokalnej Grupy Dziatania
nr 11/2017 z dnia 06.03.2017r. w Biatym Dunajcu

Protokdt w sprawie rozpatrzenia protestdw od oceny i przeprowadzenia ponownej ocen operacji przez
Rade Podhalariskiej Lokalnej Grupy Dziatania w ramach naboru nr 2/2016 oraz naboru nr 3/2016 w
dniu 06 marca 2017r o godzinie 17.00 w biurze Podhalanskiej Lokalnej Grupie Dziatania w_Biatym
Dunajcu, ul. Jana Pawta 11 310.

Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swojg obecnosé podpisem na liscie
obecnosci. Na posiedzeniu oprécz cztonkédw Rady byli obecni pracownicy biura tj. Pani Sabina Tylka,
Pani Joanna Filas, Pan Maciej Szostak oraz Pan Adam Bteka- wolny stuchacz.

1. Pani Przewodniczaca Rady otworzyta posiedzenie a nastepnie powitata obecnych Cztonkédw Rady.
Nastepnie, na podstawie listy obecnosci, Pani Przewodniczgca podata, ze liczba obecnych
Cztonkdéw Rady wynosi 11, w zwigzku z czym zostato osiggniete kworum niezbedne do
prawomocnosci obrad.

Na poziomie podejmowania decyzji w Radzie:

e obecny byt przedstawiciel kazdego z sektoréw: spotecznego, gospodarczego i publicznego,
e ani wiadza publiczna, ani zadna grupa interesdw nie posiada wiecej niz 49% praw gtosu,
e co najmniej 50% gtosdw pochodzito od partnerdw nie bedacych instytucjami publicznymi.

Z rozpatrzenia protestow od oceny operacji i ponownej oceny wytgczyli sie:

e Whniosek nr 3/3/2016- Pani Krystyna Zabrzewska

2. Pani Przewodniczaca Rady poinformowata, ze ocena wszystkich protestow od oceny bedzie sie
odbywata w catosci bezposrednio na posiedzeniu Rady.

3. Przewodniczaca Rady przedstawita porzadek posiedzenia, a nastepnie zwrdcita sie do Cztonkéw
Rady z pytaniem dotyczagcym koniecznosci zmiany lub uzupetnienia porzadku posiedzenia o
dodatkowe punkty. W tym zakresie nie zgtoszono wnioskédw. W zwigzku z brakiem wnioskéw
przyjeto nastepujgcy porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wniesionych protestow od oceny operacji w ramach naboru nr:
a) 2/2016 do wnioskéw nr: 1/2/2016, 2/2/2016, 3/2/2016, 5/2/2016, 18/2/2016,
22/2/2016, 25/2/2016, 26/2/2016, 27/2/2016.
b) 3/2016 do wnioskéw nr: 1/3/2016, 2/3/2016, 3/3/2016, 4/3/2016, 5/3/2016,
9/3/2016, 11/3/2016.
2. Przeprowadzenie ponownej oceny ww. operacji
3. Wolne wnioski
4. Zakonczenie posiedzenia

Ad. 1i2. Rozpatrzenie wniesionych protestéw od oceny operacji w ramach naboru nr 2/2016 i 3/2016
oraz przeprowadzenie ponownej oceny ww. operaciji.

> Protest dotyczacy wniosku nr 1/2/2016
Beneficjent: Pani Agnieszka Przekupien

W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:



e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktdre zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

e 0 gtosdw za,
e 11 0séb byto przeciwnych,
e 0 0sdb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 26/2/2016
Beneficjent: Burkiewicz Jakub
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktére zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

o 0 glosdw za,
e 11 o0séb byto przeciwnych,
e 0 0sdb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 5/2/2016
Beneficjent: Pani Katarzyna Antol
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktdre zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

o 0 glosdw za,
e 11 oséb byto przeciwnych,
e 0 0sb6b wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.



> Protest dotyczacy wniosku nr 3/2/2016
Beneficjent: Pan Kacper Strama
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
o whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktore zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

o 0 gtosdw za,
e 11 o0séb byto przeciwnych,
e 0 0sdéb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 2/2/2016
Beneficjent: Pan Andrzej Bteka
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktdre zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

o 0 glosdw za,

e 10 0séb byto przeciwnych,

e 1 0séb wstrzymujacych sie,
> Protest dotyczacy wniosku nr 25/2/2016
Beneficjent: Pani Krystyna Kapusciak

W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
o whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktore zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktdrego oddano:

e 0 gltosow za,
e 9 0s6b byto przeciwnych,
e 2 0s6b wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.



> Protest dotyczacy wniosku nr 18/2/2016
Beneficjent: Pan Daniel Mateja
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
o whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktdre zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

o 0 gtosdw za,
e 11 o0séb byto przeciwnych,
e 0 0sdéb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 22/2/2016
Beneficjent: Pan Pawet Michniak
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktdre zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

e 11 gtoséw za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0s6b wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o uwzglednieniu protestu. W wyniku weryfikacji okazato sie, ze zastrzezenia do
dokonanej oceny sg zasadne. Rada dokonata zmiany podjetego rozstrzygniecia i Przewodniczaca Rady
skierowata wniosek do oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru:

Lp Kryterium Przyznana Liczba gtosujacych
liczba punktéw

1. Racjonalnos$¢ budzetu operacji 6,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

2. Zasieg oddziatywania projektu 3,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

3. Doradztwo 3,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

4, Innowacyjnosé 3,00 | 11 gtoséw ,za” przyznaniem 3 pkt w
kryterium nr 4, 0 gtos ,,przeciw”, 4




wstrzymujacych sie. Punktacja nie ulegta
zmianie.

5. Zastosowanie rozwigzan 3,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
sprzyjajacych ochronie Srodowiska danego kryterium.
lub klimatu
6. Miejsce zamieszkania/ wykonywania 3,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
dziatalnosci gospodarczej danego kryterium.
7. Gotowos¢ do realizacji 6,00 | 8 gtosow ,,za” przyznaniem 6 pkt w kryterium
operacji/projektu nr 7, 2 gtosy ,,przeciw”, 1 wstrzymujaca sie
8. Liczba miejsc pracy 6,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.
9. Czas realizacji operacji 3,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.
10 | Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
produktu danego kryterium.
11 | Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 | Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
rezultatu danego kryterium.
RAZEM: 48,00

Operacja uzyskata minimalna liczbe punktéow, podang w ogtoszeniu o naborze wnioskow, ktérej

uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

W wyniku ponownej oceny operacji w zakresie kryteriow objetych protestem, protest okazat sie
uzasadniony w czesci dotyczacej kryterium ,,Gotowos¢ do realizacji operacji”.

> Protest dotyczacy wniosku nr 27/2/2016

Beneficjent: Pan Szymon Stodyczka

W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,

e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,

e sprawdzili zgodnos$¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktére zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w czesci dotyczgcej oceny zgodnosci z

kryteriami i przeprowadzenia ponownej oceny operacji w wyniku ktdrego oddano:

o 0 glosdw za,

e 11 oséb byto przeciwnych,
e 0 0sb6b wstrzymujacych sie,

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w czesci dotyczgcej zarzutéw o charakterze

proceduralnym od dokonanej oceny, w wyniku ktérego oddano:

o 0 glosdw za,

e 11 oséb byto przeciwnych,
e 0 0sb6b wstrzymujacych sie,




Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 1/3/2016
Beneficjent: STACJA NARCIARSKA MALE CICHE SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktére zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

o 11 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0sdéb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o uwzglednieniu protestu. W wyniku weryfikacji okazato sie, ze zastrzezenia do
dokonanej oceny sg zasadne. Rada dokonata zmiany podjetego rozstrzygniecia i Przewodniczgca Rady
skierowata wniosek do oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru:

Lp Kryterium Przyznana Liczba gtosow
liczba
punktow
1. | Rozliczanie podatku 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat

danego kryterium.

2. | Racjonalnosé budzetu operacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

3. | Zasieg oddziatywania projektu 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

4. | Doradztwo 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

5. | Innowacyjnosé 3,00 11 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt w kryterium
nr 5, 0 gtoséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie.

6. | Zastosowanie rozwigzan 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
sprzyjajgcych ochronie srodowiska danego kryterium.
lub klimatu

7. | Miejsce zamieszkania/ 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
wykonywania dziatalnosci danego kryterium.
gospodarczej

8. | Gotowosc do realizacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
operacji/projektu danego kryterium.

9. | Liczba miejsc pracy 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat

danego kryterium.




1 Czas realizacji operacji 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.
1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
1. | produktu danego kryterium.
1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
2. | rezultatu danego kryterium.
RAZEM: 51,00

Operacja uzyskata minimalna liczbe punktéw, podang w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw, ktorej
uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

> Protest dotyczacy wniosku nr 2/3/2016
Beneficjent: KMWS spétka cywilna Krzysztof Mroszczak, Wojciech Stolarczyk
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktére zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

o 0 glosdw za,
e 11 oséb byto przeciwnych,
e 0 0sdb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 5/3/2016
Beneficjent: KRY-MAR Spétka cywilna
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
o whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktore zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktdrego oddano:

o 0 glosdw za,
e 11 oséb byto przeciwnych,
e 0 0sb6b wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 11/3/2016



Beneficjent: MACIEJ MAJERCZYK
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktére zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktdrego oddano:

o 0 gtosdw za,
e 11 oséb byto przeciwnych,
e 0 0sdéb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o nie uwzglednieniu protestu z powodu braku podstaw do zmiany podjetego
rozstrzygniecia. Protest wraz z otrzymang dokumentacjg zostanie przekazany do Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego.

> Protest dotyczacy wniosku nr 4/3/2016
Beneficjent: Tatra Medica s.c. Piotr Sebastianowicz, Matgorzata Sebastianowicz
W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
o whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktdre zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

e 11 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0s6b wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o uwzglednieniu protestu. W wyniku weryfikacji okazato sie, ze zastrzezenia do
dokonanej oceny sg zasadne. Rada dokonata zmiany podjetego rozstrzygniecia i Przewodniczaca Rady
skierowata wniosek do oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru:

Lp Kryterium Przyznana Liczba gtosow
liczba
punktow
1. | Rozliczanie podatku 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat

danego kryterium.

2. | Racjonalnos¢ budzetu operacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

3. | Zasieg oddziatywania projektu 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

4. | Doradztwo 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

5. | Innowacyjnosé 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.




6. | Zastosowanie rozwigzan 3,00 11 gtoséw ,,za” przyznaniem 3 pkt w kryterium

sprzyjajgcych ochronie srodowiska nr 6, 0 gtoséw , przeciw”, 0 wstrzymujacych sie.
lub klimatu

7. | Miejsce zamieszkania/ 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
wykonywania dziatalnosci danego kryterium.
gospodarczej

8. | Gotowos¢ do realizacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
operacji/projektu danego kryterium.

9. | Liczba miejsc pracy 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat

danego kryterium.

1 Czas realizacji operacji 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
1. | produktu danego kryterium.
1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
2. | rezultatu danego kryterium.

RAZEM: 54,00

Operacja uzyskata minimalna liczbe punktéow, podang w ogtoszeniu o naborze wnioskdw, ktérej
uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

> Protest dotyczacy wniosku nr 3/3/2016
Beneficjent: Pan Styrczula tukasz

Z gtosowania nad rozpatrzeniem protestu wytgczona byta Pani Krystyna Zabrzewska.

W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
e whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktdre zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w wyniku ktérego oddano:

e 10 gtosow za, (Pani Krystyna Zabrzewska wytgczona z oceny ww. wniosku)
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0sdéb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o uwzglednieniu protestu. W wyniku weryfikacji okazato sie, ze zastrzezenia do
dokonanej oceny s3 zasadne. Rada dokonata zmiany podjetego rozstrzygniecia i Zastepczyni
Przewodniczacej Rady Pani Barbara Chramiec skierowata wniosek do oceny wedtug lokalnych
kryteriéw wyboru:

Lp Kryterium Przyznana Liczba gtosow
liczba
punktow
1. | Rozliczanie podatku 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.




2. | Racjonalnosé budzetu operacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

3. | Zasieg oddziatywania projektu 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

4. | Doradztwo 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

5. | Innowacyjnos$¢ 6,00 10 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt w kryterium
nr 5, 0 gtoséw , przeciw”, 0 wstrzymujacy sie.

6. | Zastosowanie rozwigzan 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
sprzyjajgcych ochronie srodowiska danego kryterium.
lub klimatu

7. | Miejsce zamieszkania/ 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
wykonywania dziatalnosci danego kryterium.
gospodarczej

8. | Gotowos¢ do realizacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
operacji/projektu danego kryterium.

9. | Liczba miejsc pracy 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat

danego kryterium.

1 Czas realizacji operacji 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
1. | produktu danego kryterium.
1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
2. | rezultatu danego kryterium.

RAZEM: 54,00

Operacja uzyskata minimalna liczbe punktéw, podang w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw, ktdrej
uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

> Protest dotyczacy wniosku nr 9/3/2016

Beneficjent: NIERUCHOMO SCI "KAGOMA" KATARZYNA GOtAB — MAJEK "MAJEK" STOLARSTWO
ARTYSTYCZNE, Embero meble,CSD CENTRUM STOLARSKIE DUNAJEC

W toku weryfikacji operacji cztonkowie Rady:

e zapoznali sie z wynikami oceny pierwotnej,
o whnikliwie przeanalizowali zarzuty podniesione w protescie,
e sprawdzili zgodnos¢ wnioskowanej operacji z kryteriami, ktore zostaty wskazane w protescie

Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w czesci dotyczgcej oceny zgodnosci z
kryteriami i przeprowadzenia ponownej oceny operacji w zakresie kryterium ,innowacyjnos¢”, w
wyniku ktérego oddano:

e 11 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0sb6b wstrzymujacych sie,
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Przeprowadzono gtosowanie, za uwzglednieniem protestu w czesci dotyczgcej zarzutédw o charakterze
proceduralnym od dokonanej oceny, w wyniku ktérego oddano:

e (0 gtosdw za,
e 11 oséb byto przeciwnych,
e 0 0sdéb wstrzymujacych sie,

Rada podjeta decyzje o uwzglednieniu protestu w czesci dotyczacej oceny zgodnosci operacji z
lokalnymi kryteriami wyboru w zakresie kryterium ,,Innowacyjnosc¢”. W wyniku weryfikacji okazato sie,
Ze zastrzezenia do dokonanej oceny s3 zasadne. Rada dokonata zmiany podjetego rozstrzygniecia i
Przewodniczgca Rady skierowata wniosek do oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru:

Lp Kryterium Przyznana Liczba gtosow
liczba
punktow
1. | Rozliczanie podatku 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat

danego kryterium.

2. | Racjonalnosé budzetu operacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

3. | Zasieg oddziatywania projektu 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

4. | Doradztwo 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

5. | Innowacyjnos¢ 6,00 11 gtoséw ,,za” przyznaniem 6 pkt w kryterium
nr 5, 0 gtoséw ,,przeciw”, 0 gtoséw
wstrzymujgcych sie.

6. | Zastosowanie rozwigzan 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
sprzyjajgcych ochronie srodowiska danego kryterium.
lub klimatu

7. | Miejsce zamieszkania/ 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
wykonywania dziatalnosci danego kryterium.
gospodarczej

8. | Gotowos¢ do realizacji 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
operacji/projektu danego kryterium.

9. | Liczba miejsc pracy 0,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat

danego kryterium.

1 Czas realizacji operacji 3,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
danego kryterium.

1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
1. | produktu danego kryterium.
1 Stopien wykorzystania wskaznika 6,00 Punktacja bez zmian. Protest nie obejmowat
2. | rezultatu danego kryterium.

RAZEM: 48,00
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Operacja uzyskata minimalna liczbe punktéw, podang w ogtoszeniu o naborze wnioskdow, ktorej
uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

W wyniku zakoriczenia procedury odwotawczej protestéw ztozonych w ramach naboru 2/2016 oraz

3/2016 podjeto nastepujgce uchwaly:

1) wniosek nr22/2/2016

2)

3)

4)

5)

e Uchwate nr 11/62/17 z dnia 06 marca 2017r. w sprawie: uwzglednienia protestu oraz
zmiany uchwaty nr 1/22/2017 z dnia 06 luty 2017r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

o 11 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0sdb wstrzymujacych sie,

wniosek nr 1/3/2016
e Uchwate nr 11/63/17 z dnia 06 marca 2017r. w sprawie: uwzglednienia protestu oraz
zmiany uchwaty nr 1/49/2017 z dnia 06 luty 2017r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

e 11 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0sdb wstrzymujacych sie,

wniosek nr 4/3/2016
e Uchwate nr 11/64/17 z dnia 06 marca 2017r. w sprawie: uwzglednienia protestu oraz
zmiany uchwaty nr 1/47/2017 z dnia 06 luty 2017r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

e 11 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0sdéb wstrzymujacych sie,

wniosek nr 3/3/2016
e Uchwate nr 11/65/17 z dnia 06 marca 2017r. w sprawie: uwzglednienia protestu oraz
zmiany uchwaty nr 1/46/2017 z dnia 06 luty 2017r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

e 10 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0sd6b wstrzymujacych sie,

wniosek nr 9/3/2016
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e Uchwate nr 11/66/17 z dnia 06 marca 2017r. w sprawie: uwzglednienia protestu oraz
zmiany uchwaty nr 1/51/2017 z dnia 06 luty 2017r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

e 11 gtosow za,
e 0 0sbb byto przeciwnych,
e 0 0sdb wstrzymujacych sie,

6) Uchwate nrll/67/17 z dnia 06 marca 2017r. w sprawie: zmiany uchwaty nr1/9/17 z dnia 06 luty
2017r. w sprawie przyjecia list operacji w ramach naboru 2/2016 organizowanego przez
Podhalanskg lokalng Grupe Dziatania

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

e 11 gtoséw za,
e 0 0sbb byto przeciwnych,
e 0 0sbéb wstrzymujacych sie,

7) Uchwate nr 11/68/17 z dnia 06 marca 2017r. w sprawie: zmiany uchwaty nr 1/42/17 z dnia 06
luty 2017r. w sprawie przyjecia list operacji w ramach naboru 3/2016 organizowanego przez
Podhalanskg lokalng Grupe Dziatania

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

e 11 gtosow za,
e 0 0s6b byto przeciwnych,
e 0 0s6b wstrzymujacych sie,

Ad. 3 W zwigzku z zakonczeniem procedury odwotawczej protestéw, rozpoczeto ostatnig czesc
posiedzenia obejmujgcg wolne wnioski i zapytania. Nikt nie zabrat gtosu.

Ad. 4 W zwigzku z wyczerpaniem porzgdku posiedzenia, Przewodniczgca Rady zamkneta posiedzenie i
podziekowata wszystkim obecnym cztonkom Rady za przybycie i prace.

SEKRETARZ RADY PRZEWODNICACA RADY

JACEK PIOTROWSKI KRYSTYNA ZABRZEWSKA
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